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Die israelischen Atomwaffen

»Das am schwierigsten zu beseitigende Atomwaffen-Arsenal der Welt«

srael wird nicht als erstes Land Atomwaf-
fen in der Region einfiihreng, so haben im-
mer wieder israelische Ministerprisidenten die of-
fizielle Sprachregelung ihres Landes verkiindet.
1975 erginzte Premier Yitzhak Rabin: »Wir konnen
esunsaberauch nichtleisten, die zweiten zu sein.«”

M Zur Geschichte
des israelischen Atomprogramms

Vier Jahre nach Ende des Zweiten Weltkriegs und
der Shoah suchten 1949 israelische Wissenschaft-
ler im Auftrag der israelischen Streitkrifte nach
Uran in der Negev-Wiiste. Im September 1956 un-
terzeichneten Israel und Frankreich ein Geheimab-
kommen, dem zufolge Frankreich einen Reaktor
zur Plutoniumgewinnung bei Dimona bauen soll-
te. Alle Mitglieder der israelischen Atomkommissi-
on traten daraufhin mit Ausnahme des Vorsitzen-

1)  Yoel Cohen, Die Vananu-Affire. Israels Geheimes Atompotential,
Heidelberg 1995, 8.9

den zurick, weil sie nicht bereit waren, an einer mi-
litirischen Atompolitik mitzuwirken.

Im Juli 1956 hatte der dgyptische Regierungs-
chef Nasser den Suez-Kanal verstaatlicht. Im Okto-
ber 1956 reisten der israelische Premier David Ben-
Gurion, Vize-Verteidigungsminister Shimon Peres
und Generalstabschef Moshe Dayan nach Paris,um
mit den Militirs und Politikern Englands und
Frankreichs einen Kriegspakt gegen Agypten zu
schmieden. Israel eroberte daraufhin sehr schnell
die gesamte Sinai-Halbinsel, auf der zuvor dgypti-
sche Waffen modernster sowjetischer Bauart sta-
tioniert waren. Im Machtkampf der Siegermichte
des Zweiten Weltkriegs setzten die USA und die
Sowjetunion einen Waffenstillstand durch, noch
bevor Grof3britannien und Frankreich ihr Kriegs-
ziel der Kontrolle des Suez-Kanals erreichen konn-
ten.

Als die israelische Fithrung Anfang November
1956 tiber das UN-Ersuchen nach einem Waffen-
stillstand beriet, entsandte Ben Gurion Shimon Pe-



res und Golda Meir nach Paris, um Frankreich um
eine Garantie zu bitten, Israel bei der Entwicklung
der Atombombe zu helfen. Der damalige franzosi-
sche Regierungschef Guy Mollet kam dieser Bitte
nach, weil er einerseits die Verteidigung des von
ihm vereehrten Landes Israel sicherstellen und an-
dererseits einen neuen strategischen Partner fiir
Frankreich im Nahen Osten gewinnen wollte.

Seit Anfang der 1960er Jahre gingen die USA
von einem militirischen Atomprogramm Israels
aus. Die US-Regierungen unter den Prisidenten

Kennedy und Johnson kniipften weitere Waffen-
verkiufe an Israel an die Bedingung, eigene US-In-

spektoren nach Dimona zu entsenden. Bei diesen
Besuchen ab 1961 wurden den US-Inspektoren

mehrfach die Besichtigung der gut getarnten un-

terirdischen Stockwerke vorenthalten, in denen

Plutonium gewonnen und Bombenteile produ-

ziert wurden.
Erst als der in Dimona beschiftige Techniker
Mordechai Vanunu im Herbst 1986 seine Bilder

und sein Wissen tiber das israelische Atompro-
gramm der Londoner Zeitung »Sunday Times« an-
vertraute, wurde das unterschitzte Ausmaf der da-

mals bereits vermutlich mehr als 100 israelischen
Atomwaffen offentlich. Vanunu wurde nach seiner
Entfihrung durch den israelischen Geheimdienst

Mossad zu 18 Jahren Haft verurteilt, die 2004 ende-
ten - und zahlt bis heute unter Hausarrest und volli-

ger Uberwachung stehend einen hohen Preis fiir
seine Gewissensentscheidung.

Die arabischen Staaten brachten nach der Va-
nunu-Enthiillung eine UN-Resolution in die Voll-

versammlung ein, die eine UN-Untersuchung von
Israels Atomprogramm forderte. Diese wurde mit
92 Ja-Stimmen bei zwei Enthaltungen sowie zwei

Nein-Stimmen von Israel und den USA angenom-

men, blieb jedoch folgenlos.

Um die Nuklearwaffen zum Einsatz bringen zu
konnen, verfiigt Israel aktuell iiber ein breites
Spektrum von Tridgersystemen aus land-, luft- und
moglicherweise seegestiitzten Waffenplattformen

mit Reichweiten von mehreren tausend Kilome-

tern.
Deutschland lieferte in den Jahren 1999 und

2000 drei Dolphin U-Boote, zwei weitere leistungs-

fihigere Boote stehen noch vor der Auslieferung.

Diese konnen in Israel mit Marschflugkorpern be-

stiickt werden, die auch Atomsprengkopfe tragen
konnten.

M Xonflikte im Zusammenhang mit
den israelischen Atomwaffen

In der israelischen Gesellschaft war und ist die ei-

gene atomare Bewaffnung umstritten. Ein Teil der

Bevolkerung glaubte lange Zeit, dank nuklearer Ab-

sicherung leichter die besetzten paldstinensischen

Gebiete riumen zu konnen, ein anderer Teil wiede-

rum war und ist der Ansicht, das Atomprogramm

binde sehr viele finanzielle Mittel, die fiir konven-
tionelle Aufriistungen dringender notwendig sei-
en.

Unmittelbar vor Beginn des Sechstagekriegs
1967 lieR der israelische Ministerprisident Eshkol
zwei Atombomben zusammenbauen. Grund war
der Uberflug eines igyptischen MiG-Kampfflug-
zeuges liber dem Dimona-Atomgelinde. Die israeli-
sche Luftabwehr hatte vergeblich versucht, die das
Flugzeug abzuschie3en.

Auch wihrend des Yom-Kippur Krieges 1973
wurden israelische Atombomben zusammenge-
baut, nachdem Israel hohe Verluste am Suez-Kanal
und auf den Golanhohen erlitten hatte. Minister-
prisidentin Golda Meir erteilte daraufhin Anfang
Oktober 1973 dem damaligen Verteidigungsminis-
ter Moshe Dayan die Genehmigung zur Atomwaf-
fen-Aktivierung.

Das irakische Atomprogramm begann Anfang
der 60er Jahre - auch als Gegengewicht zum israeli-
schen. Als Frankreich 1980 in der Nihe von Bagdad
einen Reaktor baute, der das Material fir ein bis
zwei Atombomben pro Jahr hitte produzieren kon-
nen, zerstorten 14 israelische Kampfflugzeuge am
7.Juni 1981 den unmittelbar vor der Fertigstellung
stehenden irakischen Reaktor bei Tuweitha. Die
Arbeiten am Reaktor unterlagen zu diesem Zeit-
punkt der Kontrolle durch die Internationale
Atomenergiebehorde in Wien (IAEA), der die israe-
lische Fiihrung keine effektive Kontrolle zutraute.

Im Juni 1981 verurteilte der UN-Sicherheitsrat -
mit Zustimmung der USA - den israelischen Luftan-
griff auf den irakischen Atomreaktor in der Resolu-
tion 487 als »danger to international peace and se-
curity created by the premeditated (...) attack« (SR-
Res. 487 (Praambel)) und »clear violation of the
Charter of the United Nations and the norms of in-
ternational conduct« (SRRes. 487 (1)) und forderte
Israel auf, »to refrain in the future from any such at-
tacks or threats thereof« (SRRes. 487 (2)). Sanktio-
nen scheiterten anschliefend am US-Veto.?

1986 begann Pakistan mit der Produktion von
waffenfihigem Plutonium. Um diesen Start zu ver-
hindern, hatte zuvor die israelische Regierung bei
der indischen Regierung angefragt, ob israelische
Kampfjets auf dem Weg zur Bombardierung der pa-
kistanischen Nuklearanlage einen indischen Luft-
waffenstiitzpunkt zur Betankung der israelischen
Kampfflugzeuge benutzen diirfen. Als die indische
Regierung dies ablehnte, bot die israelische Regie-
rung ersatzweise Indien hocheffektive Bomben
zur Zerstorung der pakistanischen Atomanlage
durch die indische Luftwaffe an.

Wihrend des Golfkriegs 1991 lie Saddam Hus-
sein 39 konventionell bestiickte Scud-Raketen auf
Israel abfeuern. Fiir den Fall, dass die Raketen mit
chemischen Sprengkopfen bestiickt worden wii-
ren, sahen israelische Uberlegungen den Einsatz
von Atomwaffen gegen Irak vor.

2)  http;//www.ipw.rwth-aachen.de/pub/paper/paper_01.html




Die Zustimmung der israelischen Bevolkerung
zur eigenen atomaren Bewaffnung stieg nach der
Bombardierung durch Irak erheblich an. Nuklear-
waffen wurden verstirkt als Abschreckung gegen-
iber Angriffen mit chemischen und biologischen
Massenvernichtungswaffen angesehen.

Im Herbst 2007 bombardierten israelische
Kampffugzeuge in Syrien bei Al-Kibar eine mut-
mafliche Atomanlage.

(Auf das iranische Atomprogramm kann hier
aus Platzgriinden nicht weiter eingegangen wer-
den. Der Autor hat sich dazu unter www.versoeh-
nungsbund.de mehrfach an anderer Stelle gedu-
Rert.)

M Ausblick fiir mogliche Konfliktlésungen

US-Prisident Bill Clinton hatte wihrend seiner Re-
gierungszeit vorgeschlagen, Israel konnte den Re-
aktor in Dimona stilllegen und auf die weitere Plu-
toniumproduktion verzichten, um damit dem Ziel
eines von atomaren, biologischen und chemischen
Waffen freien Nahen und Mittleren Ostens niher
zu kommen. Sowohl die israelische Fihrung als
auch arabische Staaten, die das Atom-Monopol Isra-
els schon damals nicht linger hinnehmen wollten,
lehnten dies ab.

Nach dem Golfkrieg 1991 verabschiedete der
UN-Sicherheitsratam 3. April 1991 die UN-Resoluti-
on 687, die u.a. vom »Ziel der Schaffung einer kern-
waffenfreien Zone in der Nahost-Region«und dem
»Bewusstsein der Gefahr, die alle Massenvernich-
tungswaffen fiir den Frieden und die Sicherheit in
dem Gebiet darstellen, und der Notwendigkeit, auf
die Schaffung einer von derartigen Waffen freien
Zone im Nahen Osten hinzuarbeiten« handelt. Ihre
Umsetzung wird bis heute von den Michten des
UN-Sicherheitsrates nicht einmal ansatzweise vo-
rangetrieben. Auch Initiativen zu einer Konfliktl-
sung etwa in Form einer Konferenz fiir Sicherheit
und Zusammenarbeit im Nahen und Mittleren Os-
ten wurden nicht mit Nachdruck verfolgt.

Im Mirz 2009 beging das Oberkommando der
US-Streitkrifte einen politischen Tabubruch und

bezeichnete Israel erstmals als bedeutende Nukle-
armacht.

Im Mai 2009 nannte die US-Staatssekretirin Ro-
se Gottmoeller als fundamentales Ziel der neuen
US-Politik, Israel, Indien und Pakistan zum Atom-
waffensperrvertrag-Beitritt zu bewegen. Israels
AuBenministerium bat daraufhin um Klarstellung
und konnte diese Forderung kaum glauben.

Am 23. Oktober 2009 berichtete die Siiddeut-
sche Zeitung: »Erstmals seit 30 Jahren haben Israel
und Iran an Gespriachen tber eine atomwaffen-
freie Zone in Nahost teilgenommen. Die Begeg-
nung fand bereits am 29. und 30. September in Kai-
rostatt.... Vonisraelischer Seite handelte es sichum
Meirav Zafari-Odiz, zustindig fiir Riistungskontrol-
lebeider Atombehorde. Iran hatte seinen Botschaf-
ter bei der Internationalen Atomenergiebehorde
(TAEA), Ali Ashgar Soltanieh, und einen Botschafter
im Ruhestand entsandt. ... AnschlieBend habe Zafa-
ri-Odiz erklirt, dass Israel am Ende eines umfassen-
den regionalen Friedensschlusses grundsitzlich zu
einem Dialog iiber eine nukleare Abriistung im Na-
hen Osten bereit wirex.

Bis zu wirklich substanziellen Verhandlungen
durfte der Weg noch sehr weit sein: »Von allen
Atomwaffen in der Welt wird man sich des israeli-
schen Arsenals am schwierigsten entledigen kon-
neng, prophezeite 1995 der frithere Direktor des
Internationalen Stockholmer Friedensforschungs-
institutes Sipri, Dr. Frank Barnaby.”

Clemens Ronnefeldt ist Referent fiir Friedensfra-
gen beim deutschen Zweig des Internationalen
Verséhnungsbundes. W

3) Yoel Cohen, a.a.0., aus dem Vorwort von Dr. Frank Barnaby, S. 12
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